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PARTIES EN CAUSE :
Prévenu

CCTIE CONFORm.
délivrée lo: 20.1t 1+ mu,.ppem

a MLTHtiL

Maitre THIEL Erika, avocat au barrcau de PARIS,

COPIE CONFORME
délivrée le : L0, 11. 201+

a

Cowmo' ion de Ia cour
lors débats et du délibéré :

président
conseillers :

Gretrier : N « c<be!s o su prononct,



Ministére p :
de l'arrét par \ "

LA PROCEDURE :
La saisine du tribunal et la prévention

aétécitéél'mxdimczélareqwcdeMonsicm
¢ procureur de la république

1l est prévenu d*avoir r en tout cas sur le territoire
national et depuis tem couvert par la prescripti i
image de

ou transmis, sans son consentement, I’

Camille se trouvant dans un lieu privé ;
Infraction prévue par l'article 226-1 AL.1 2° du Code pénal et réprimée par les articles
226-1 AL.1, 226-31 du Code pénal

Le jugement

Le TRIBUNAL DE GRANDE TNSTW
par jugement rendu par défaut, en date a
Y - -

J'ATTEINTE A LINTIMITE DE LA VIE PRIVEE PAR FIXATION,

E‘ﬁ%GIS'I'REMENT ION DE L'IMAGE D'UNE PERSONNE, le
,a

et, en application des articles susvisés, I’a condamné a :

« un emprisonnement délictuel de 8 mois

« A dit qu’il sera sursis particllement pour uné durée de SIX (6) mois a I’cxécution
de cette peine

O Opposition a cette décision & été formé par S < vic- 2015

L jugement
Le TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE
par jugement contradictoire, en a

upable des faits
DE LA VIE PRIVEE PAR FIXATION,

ENREGISTR‘HMEN'IWDE L'IMAGE D'UNE PERSONNE, le
—, a

et, en application des articles susvisés, I’a condamné¢ :

SUR L’ACTION PUBLIQUE

« un emprisonnement délictucl de 8 mois dont 6 mois avec sursis misc & I’¢preuve
pendant unc durée de 2 ans

«  Dit que cc sursis cst assorti des obligations suivantes .




vV icle 1 53°d
Sesoumcureidesmesumsd'exmncnmédwaLdemtementoudcsoms,m&mm

le régime de 'hospitalisation

Vu Article 132-45 5° du code pénal

Réparer en tout ou partie, en fonction de ses facultés contributives, les dommages
causés par l'infraction

[+]
S'abstenir d'entrer en relation avec la victime

« A ordonné le confiscation des scellés

* Ditagui serapmfaitmenﬁonaubulletinn?dumierjudiciaimél'enconuede
wdeheondammﬁonpmmmée

SUR L’ACTION CIVILE
e
> 3000€imredcdo et interéts pour le préjudice moral

» 1000€ au titre de l'artlcle 475-1 du CPP

Les appels

Appel a été interjeté par :

m| <JE contrc  Madame
| portant tant sur les dispositions pénales que
0 M.le Wnr de la République, Ic—‘.onm:—

DEROULEMENT DES DEBATS :
A l'audience publique du/ D, i président a constaté ’identité du prévenu.

Le président a informé le prévenu de son droit, au cours des débats, de faire des
déclarations, de répondre aux questions qui lui sont posées ou de¢ s¢ taire.

I.'appelant a sommairement indiqué les motifs de son appel,

- entendue en son rapport.
Le prévmu—lé interrogé et entendu en ses moyens de défense,

_ocat de la partie civile
plaidoine

—anic civile, en ses observations
Ont ¢té entendus

Le ministére public, en ses réquisitions

' -



Ma!trch-HELErika,avowduprévenu_saphiddﬁe
lzprevcnu—aeulapuolcendemier

Pﬁslqwmamhl'aﬂnimm&ﬁb&éalepr&ddMadéclaxéqm I'arrét scrait rendu
a l'audience publique du 16 novembre 2017.

Et ce jour, le 16 novembre 2017, en application des articles 485, 4

proeﬁdepémle,etenprésmoeduminiszén:publicetdu?ﬁﬁ A

président ayant assisté aux débats et au délibéré, a donné ecture de

Rendue aprés en avoir délibéré conformément & la loi,

ﬁ titre principal, s’agissant des dispositions pénales et civiles, le

mi public, a titre incident, sont Icg jérement appelants des dispositions du
sitia pa:lctribunaldcgmndcinmmc

 nable des faits qui lui étaient reprochés,
ut cas sur le tcrrit:oire

national et depuis tempSTION COUVE iptior g gregist
ou transmis, sans so t, I'i uvant
dansunliwptivé,ﬁaitswévusparl'anicicl%l mincal 2 enal et reprimés

par l'article 226 1 alin¢al et 226 31 du code pénal.

Pour ces faits, le tribunal I'a condamné & 8 mois d’emprisonnement dont 6 mois avec

sursis et mise &l‘éprcuvepcndmuundéhidc 2 ans avec obligations d’une part, d¢ se

soumettre 2 des mesures d’examen médical, de traitement ou de soins, de réparer les

dommages causés par I'infraction en fonction de ses facultés contributives et d’autre
interdiction d’entrer en relation avec la victime de I'infraction. Le tribunal a en

outre dit qu’il ne sera pas fait mention de cette condamnation au bulletin numéro 2 du

casier judiciaire et a ordonné la confiscation des scellés.
i *action civile, a déclaré itution de partie civile de
ndamné payer la somme de
curos es et intérets en reparation judice moral et la
somme de 1000 euros au titre de I’article 475-1 da code de procédure pénale.

Lc . 1 prévenu a interjet¢ appel de cette décision.
Le ministére public a fait un appe! incident le méfnc jour.

A l'audience de la cour, les deux parties sont présentes, assistées de leurs avocats.

Lec ministére public a requis la confirmation de la décision entrep ise
ili réformation sur la peine, requérant la condamnation d
ine d'un an d'emprisonnement assorti d'un sursis avec mise -

Faits et procédure:

présentait au commissariat de

sail plainte pour atteinte & I'image
*elle, dénud

Par la suite, ellc se rendait compte qu'elle apparaissait sur plusieurs sites vidéo,
dénudée. Au travers de trois compléments de plaigtes en date des




SRRy | précisait avoir regu un o-mail lui indiquant

que lcs Vi 208 ;“:_--.l P mises ¢n l 1y

son ordinateur et qui
sait que |"une des photos
alors qu'ils étaient

i i fonctionnaires de police qu’elle avait cu une
i avait reconnu les faits.

Laoopicdese-mnilsdlaphotognphisdesdiﬁ'&cntuvidéosel photos de la victime
sur internet étaient joimtes 4 la procédure.

Entendu librement les mt les faits
et précisait avoir les photos et vidéos des s1 sur lesquels la victime

appamissaiLlldécm'tavoiragx parvcngeanceapr&lel_srrypnqccnyucdeluifaire
mal et parce qu'elle avait ‘gecouché avec son expllprécisait qu'il avait récupéré ces

photos sur l'ordinateur de Ims avec sa clé
] les avai i internet tels

avait égdwmmme ¢
perdre son emploi. Il faisait part de ses regrets et de sa honte.

mpmm devant le tribunal correctionnel
a I"audience du par acte d huissier en date d
A I’audience d“c présentait pas et un jugement

par défaut était rendu.

con it 2 8§ mois d empri ont 6 mois avec sursis pour atteinte a

I’intimité de la vie privée par fixation ou transmission de I’'image d’une personne et se
voyait notifier une nouvelle date d'audience.

A l’audience-.d_ >affaire était contradictoirement renvoyée.

A l"audicncc du anpamissaj!. Il revenait
cntiérement sur ses déclarations et pointait les carences de |'enquéte. Il prétendait avoir

reconnu les faits car il était alors en manque d’alcool et contestait désormais étre
l'auteur des faits..

mcmcm_ présente, se constituait partic civile par
intermédiatre de son avocat et réclamait les sommes de cing mille (5000) euros au titre

des dommages et intéréts ct celle de deux mille (2000) euros sur le fondement de
l'article 475-1 du code de procédure pénale.

Al'audience dela cour,q.micnl ses dénégations. [l met de nouveau
en avant le fait qu'étant alcoolique , 1l avait souffert de la pression des policiers qui
menagaient de le mettre en garde & vue et du manque d'alcool durant ses deux auditions

——— ’




ﬁmam:\&aiiséeslibrmemaendcuxtemps I’-—
~ chemrernelis Seai™

Ildéclzmequ‘ilad'_abordniélesfaitsccquin‘apaseténotéptﬁsqu'ﬂmw o
A tout ce que lui disaient les policiers . Selon lui, les sites inriminés étaient notés
e feuille ot il pavail Dl 'aleslim.dcmeanmlesvignetm-photos
- entourées d'une marque au feutre,

mne Ic

I la de premiére i
lallocation d'une somme de mille (1000) curos au titre de l'article 475-1 du code de

procédure pénale.
cour diverses piéces attestant de ce le‘gréven_
ctimes et autre

Il communique & la
SO 2.7 dC nouvelles

e est en cours. 11 justifie en outre en uisant

Le conseil du prévenu plaide la relaxe. 1l fait valoir que Tenquéte est tout & fait

insuffisante et qu'au prétexte d'aveux de son client, aucune investigation n'a été
entreprise, méme _la_védficat] dresse 1P du prévenu.S‘agissamdes
iéres photos de arg quel'onignog(ﬂuand.oﬁctpar
qui elles ont été prises. it le gé a l'issue de
la premiére audition de le policier lui-méme qui mentionne que
I'intéressé s'est montré ¢ e & tout au long de l'audition »

'j i+ &6 « difficile de recueillir convenablement ses déclarations
yant hite de quitter les lieux ». Le conseil y voit la preuve que SO
vement trés probablement en manque d'alcool.

Enfin, il invoque la jurisprudence de la Cour de cassation qui & rappelé dans un arrét
du 16 mars 2016, que le fait de porter a la connaissance du public I'image d'une
personne se trouvant dans un lieu privé, n'était punissable que si le document qui les
contient a été réalisé sans le consentement de la personne concemnée, ce consentement
étant présumé si elle ne s’y est pas opposée, alors qu'elle était en mesure de le faire.

11 ajoute que c'est cetle jurisprudence qui avait amené le 1égislateur, en octobre 2016,
a combler le vide juridique existant ¢n créant de nouvelles incriminations réprimant
dans le code pénal, les atteintes & I'intimité sexuelle par le biais d'un nouvel article 226~
2-1, non applicable en l'espéce au regard de la période de prévention retenuc. La preuve
n'ayant pas été rapportée du défaut de consentement de la victime, il soutient que

J'infraction n'est pas constituée.

A titre subsidiaire, la défense sollicite l1a conﬁnpaﬁon du ju féré et met en
avant qu'en raison des poursuites pénales dont il fait l'objet,
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etre suivi depuis 2015 par une psychologue et avoir connu des rechutes quant &
sa consommation excessive d'alcool.

Son casier jl.idiciaire ne porte mention d’aucune condamnation.

SUR CE,
LA COUR,
SUR I.’ACTION PUBLIQUE :

Sur l'application de l'article 226-1 du code pénal :

Considérant que le délit d'atteinte a la vie privée, prévu par l'article 226-1 du code
pénal, seul cité A la prévention dans le cas d'espéce, vise « le fait, au moyen d'un
procédé quelconque, volontairement de porter atteinte 4 l'intimité de la vie privée
d'autrui en fixant, enregistrant ou transmettant, sans le consentement de celle-ci, I'image
d'une personne se trouvant dans un lieu privé » ;

qu'il y a lieu de rappeler que la « transmission » doit nécessairement étre distinguée de
lacommunication ou de la divulgation de I'image, puisque ces derniers actes font 'objet
de l'article suivant qui prévoit le fait de « conserver, porter ou laisser porter & la
connaissance du public ou d'un tiers, ou d'utiliser de quelque maniére que ce soit, tout
enregistrement ou document obtenu 4 l'aide de ['un des actes prévus par l'article 226-
1 »;

qu'ainsi, une distinction est opérée entre la transmission de l'image incriminée a 'article
226-1 et sa diffusion incriminée & l'article 226-2, la diffusion s'entendant de la mise &
disposition du public, quand la transmission fait référence aux différents procédés
techniques permettant d'obtenir I'image d'une personne a distance :

que l'article 226-1 réprime les agissements contemporains d'une situation dont il s'agit
de conserver illicitement la mémoire au moyen d'une captation, d'une fixation, d'un
enregistrement ou d'une transmission, l'article 226-2 sanctionnant l'usage futur, effectif
ou méme simplement potentiel du support matériel ainsi créé, illicitement conservé,
diffusé ou utilisé par la suite ;

qu'en tout état de cause, la cour ne peut que constater que le fait de diffuser une
photographie intime qui a été prise avec le consentement de la personne photographiée
ne constitue pas une atteinte a la vie privée, que celle-ci ait ensuite, consenti ou non &
sa diffusion ;

quen l'espéce, il ne fait aucun doute que la partie civile avait consenti & étre
photographiée nue par celui qui était alors son compagnon, cc point n'étant pas
contesté, 'absence de consentement portant sur la diffusion sur internet des images ;

qu'il résulte dés lors des textes en vigueur a I'époque des faits, que si la personne
photographiée a consenti & étre photographiée, d'une part, le d¢lit prévua l'article 226-1
ne peut étre constitué et d'autre part, celui prévu a l'article 226-2 ne peut pas l'étre




davantage, pui mledocmnentdiﬁ'usédoitétreissud‘tmaneime&hvie ivée au
sens de 'm&l; o

que cette solution, pour moralement critiquable qu'elle puisse paraitre, s‘agissant
d'images intimes qui, bien que prises avec le consentement de la partie civile n'‘étaient
pas destinées a étre diffusées, est renforcée par l'adoption en 2016 de dispositions
spéuﬁqm&objetd_el'mclenﬁ—z-lducodepénd, visant & combler ce vide répressif;
thocmuveluucleprevoitjusIemchmladiﬁhsiond‘imamprMmIm

caractére sexuel est soumise isal' de la personne concernée, confirmant
unnqueles‘mapphablm uvrant la période de prévention,
thasdemwﬁm e sur le fo t de l'article 226-1 du code pénal
Qu'en conséq it d'infirmer le jugement entrepris sur la déclaration
de culpabilité de mnvoyctlepuévmudwﬁnsdclapomﬁte;

SUR L’ACTION CIVILE
Consid&antqucsic‘mtﬁjustetimquelcs nremiers jne
forme, la constitution de partie civile de

euedébmxtéedesesdmndesenmiso al

PAR CES MOTTFS

é recevable en la
s derniére devra

LA COUR,

Statuant publiquement, ictoi tal’

appelant et & I'égard de i
Rexoit I’appel du prévenu et du ministére public,

Sur |’action publique :

Infirme en toutes ses dispositions le jugement entrepris,

Déclare * coupable d'avoir &
en tout cas sur le terntoire national ct depuis temps non couvert par la

Mcmcgistré ou transmis, sans son consentement, § imagw

trouvant dans un lieu privé.

1e relaxe.

Sur I'action civile :

W ii I icmcm enWS sur la recevabilité de la constitution de partie civile de

La déboute pour le surplus de ses demandes en raison de la relaxe prononcée.

Le présent arrét est signé par gsidem et par

greftier
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